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Une Europe sans valeurs
consensuelles ?

Les résultats des grandes enquétes comparatives européennes montrent qu'il'y a aujourd’hui peu de
valeurs consensuelles. Montée des valeurs d'individualisation et de tolérance, attachement dla

démocratie, liberté privée et ordre public, quels sont les idéaux des Européens ?

as hommes politicues Tavorables
a I'Europs ont souvent tendance
& affirmer que celle-ci repose sur
des valeurs communes puisgue les textes
fondamentaux adoptés par le Conssil de
I'Furope — ia convention européenne de sau-
vegarde des droits de I'homme - et surtotit
par I'Union européenne — avec notamment
la charte des droits fondamentaux et 'arti-
cle 2 du traité qui définissent les valeurs que
tous les Etats membres reconnaissent |
« Les valeurs de respect de la dignite
hurmaine, de liberté, de démocratie, d'éga-
lité, de I'Etat de droit, ainsi que le respect
des droits de 'homme, y compris les droits
des personnes appartenant & des minori-
tés. » Larticle gjouts, de maniére trés volon-
tariste, « ces valeurs sont communes aux
Etats membras dans une société caractérni-
sée par le pluralisme, la non-discrimination,
la tolérande, ia justice, ia solidarité et 'éga-
[t entre les femmes et les hommes ».

Lexistence de valeurs communes partagées
en Eurcpe est beaucoup plus discutable si
on considére non plus les affirmations géné-
reuses des acteurs, inscrites dans le marbre
des traités et des textes juridiques fonda-
mentaux, mals ce qui se vit dans les diffé-
rentes sociétés des pays suropéens. La
grande enquéte sur les valeurs des Euro-
péens, réalisée tous las neuf ans depuis
1881, avec un questionnaire trés dataillé, est
un outil capital pour réfléchir sur 'existence
de valeurs communes partageas dans les

différentes scciétés européennes. Les rasul-
tats de la demnigre vague de 'enquéte, en
2008, ne sont pas ancore dispenibles pour
les 46 pays concerngst. Mais on peut déja
tirer quelques conclusions générales. Les
réstltats montrent quiil n'y a en fait & peu prés
pas de valeurs entiérement consensuelles
dans nos soociétés européennes. Dans tous

Sur le plan de la régulation
publique du vivre ensemble, la
cohésion repose sur les
possibilités de débats
démocratiques et de
négociations de compromis
permettant de vivre ensemble
avec nos valeurs différentes.

les domaines, il y a au moins de petites mino-
rités pour soutenir des valeurs antagoniques
aux valeurs les plus majoritaires. Du coup, la
question de déparl gagne & &tre élargie - il est
important de s'interrcger non seulement sur
d’eventuealles valeurs communes, mals de se
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dermnander auelles sont les valeurs qui pro-
gressent dans 1ous les pays.

Soulignons d'abord gue Fattachement & 'EU-
rope est loin ¢’étre consensuel. Autant fa
fiarié nationaie est trés forte partout (auss
bien & 'ouest qu'a fest de VEurcpe, al'ex-
ception de la Bosnie) - 80 & 90 % se disart
trés ou assez fiers d'étre de leur pays -,
auiant identité suropéenne est plus discu-
table, Pendant longtemps, les opinionsa
publicues ont Tait preuve de « CONSENsUs per
rmissif » & 'égard de 'Europe. Autrement dit,
les Individus n'étaient pas fondamentalement
motivés par 12 projet communautaire mais 15
laissaient avancer les élites européannes.
Avec le développement de la construction
européenne, e consensus permissif a volé
en éclat ; PEurope est avjourd’hui source de
clivage entre europhiles et eurcscepticues.

» La famille, une valeur centrale

Une question permet de voir quels sont 128
domaines de la vie les plus valorsés. Le pal-
mards est & peu prés le méme dans touies
les sociétés européennas et a peu évolué
depuis vingt ans. La familie est ie dornaing
de la vie jugé le plus impertant, le travail
venant en général en seconde position. Un
cran en dessous, les Européens valorisent
les « amis et refations » ainsl que les « 10i-
sirs ». A un niveau beaucoup plus bas, on
trouve |a refigion et finalement la politigue.
A peine un Européen de I'Ouest sur dix
estime que la poiitique est un élément trés



important dans s& vie. Méme lorsqu’on
essaye d’étre un citoyen responsable et
qu'on a de l'intérét pour la chose publique,
Iz coeur de la vie reste en général constitué
par les liens familiaux et la vie de travall,
c'est-a-dire par les activités auxguelles I'in-
dividu consacre I'essentiel de son temps. La
soif de bonheur familial est trés forte ; la
farnille est un domaine valorisé de fagon &
peu prés consensuelle, mais les valeurs
familiales qui font sens pour les individus
ne sont pas les mémes qu’autrefois. L'évo-
lution & méme éte rés forte dans les der-
nigres décennies du xxe siecle et au début
du e, Les tenants de la famille tradition-
nalle comme celite de base de la société,
aves une structure intangible s'imposant aux
individus, sont beaucoup moins nambreux.
La famille aujouwrd’hui de plus en plus vale-
fisée repose sur les riches relations
construites par le couple prolongé dans ses
enfants. La familie idéale est un construit
relationnel, un tissu fait de communicalions
intenses, qui se veulent transparantes. Ele
“Bst basée sur les choix individuels, les par-
tenaires se veuent fidéles I'un a autre mais
souhaitent pouvolr se séparer lorsgue I'infi-
détité survient et que la conflance disparsit.

» Montée des valeurs
d’individualisation

Dans tous les domaines, et pas seulement
en matigre familizde, on cbhserve une montée
des valeurs d'individualisation. Chacun veut
agir, non en fonction de principes ntangi-
bles, fxés de toute éternité, qu’lls applique-
raient auiomatiquement, mais en réfléchis-
sant dans chaque cas sur ce qu’il convient
de faire. l faut en fait ajuster les principes aux
circonstances, la morale devient beaucoup
plus relativiste. Les individus, que! que soit
le pays, acceptent beauccup moins
qu'avant que leurs actes soient définis par
de grandes institutions et par la loi. Chacun
veut &tre libre de vivre sa vie privée comme
if_!’ente_ncf, notamment en matiére de libre
disposition de son corps, sans étre contrdlé
.par son voisin st contraint par FEtat, une
Eglise ou mame les relations de voisinage.
Au nom du respect des libertés individueles,
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de plus en plug d'Européens disent dans les
enquétes accepter le divorce, 'homosexua-
lité, 'euthanasie, I'avortement, et méme le
suicide. Les niveaux d'accepiation de ces
pratiques restent trés difféerents selor les
pays, mais la montée de I'acceptation se

constate partout, méme dans les pays les

plus traditionnets.

> Tolérance, ordre public

et xénaphobie

Si chacun doit pouvoir faire ce gu'il veut
dans sa vie privée, il est important que les
rapports sociaux reposent sur des valeurs
de'tolérance & I'égard du comportement
d'autrui. Les qualités jugées les plus impor-
tantes & encourager chez les enfants sont,
d’aprés les résultats, la tolérance et le res-
pect des autres, le sens des responsabilités
ot les bonnes maniéres. Trois Européens de
I'Ouest sur quatre citent ces gualités. Alors
que seulement un sur cing trouve impor-
tant d’apprendre 'obéissance aux enfants.
I’éducation est donc parteut de plus en plus
libérale et permissive.

Cependant la permissivité est beaucoup
mains forte a I'égard des comportements
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publics gue des pratigues privées. L'accep-
tation des écarts a l'ordre public et la tolé--
rance & I'égard des incivilités est faibie. On
sent méme monter une demande d’ordre
public, beaucoup se disant attachés aux
valeurs d’ordre et d’autorité et disant faire
conflance a 'armée et a la police pour assu-
rer la sécurité. Autrement dit, les Européens
veulent que laur liberté privée soir reconnue
et respectée, mais pour pouvair en jouir,
chacun veurt aussi de I'ordre public.

Du coup, la volonté de respect et de 1olg-
rance faiblit des que les populations ont &
sentiment — réal ou fantasmeé — qu'uns caté-
gorie de personnes pourrait créer des nui-
sances pour leur vie privée. Autrement dit,
la volonté de tolérance et de respect des
autres n’a pas fait disparaitre 'a xénophobie.
Les catégories gu'on ne voudrait pas avoir
comme vaisins sont avant tout les drogués
et les alcooliques {cités par environ un Euro-
peéen de I"Ouest sur deux). Les catégories
sthnigques sont mieux accepiées (les étran-
gers et les « gens d’une autre race » sont
rejetés par moins de 10 % des enquétés),
mais ce n'est pas le cas des gitans (que
presgue un Europgen de 'Ouestsur = & &
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& & ® trois cite dans les catégories a
exclure de son voisinage). Cetle apparente
contradiction entre perscnnes d'origing eth-
nigue différente at gitans s'explique assez
bien : ces derniers font partie des groupes
qui évoquent des nuisances pour le voisi-
nage. Par rapport & I'enquéte Valsurs de
1899, le niveau de la xénophobie apparait en
l&gére baisse dans I'Europe de I'Ouest mais
contrasté selon les pays. |l est nettenent a
la baisse en France, ce gui montre qu’l est
erroné d'évaluer 'évolution de la xénophcbie
a la simple aune du discours politique des
gouvernants. La xénophobie baisse aussi en
Belgigue, en Espagne, en Gréce mais monte
en Autriche et aux Pays-Bas.

> Valeurs démocratiques

et confiance aux institutions

Les valeurs démocratiques sont certaine-
ment parmi les valeurs les plus consen-
suelles en Europe. Prés de neuf Européens
de I'Cuest sur dix disent que la démocratie
constitue le meilleur systéme politique pos-
sible. Cependant, on découvre quelques fra-
gilités dans I'adhésion a ces valeurs puisgue
presgue un sur quatre estime gu’un gou-
vernement d’« un homme fort qui n'a pas a
s& préoccuper du Parlement ni des élec-
tions » seraft une bonne chose. Et un sur
deux trouve gu'un gouvernement des
experts aurail aussi queigue vertu, Autre-
ment dit, certains Européens sont favorables
au régime démocratique sans exclure la
possibilité d’un autre régime. Seule une
direction du pays par I'armée ne trouve &
peu prés aucun soutien dans les opinions
publiquas. Avec guelgues nuances d’un
pays & l'autre, on déccuvre que le consen-
sus autour des valeurs démocratiques est
en fait un consensus piutdt fragile et super-
ficiel. On peut craindre qu’en période de
crise économigue ou ds critique forte de la
classe politique et des parlementaires, I'at-
trait de systémes peu démocratiques puisse
se renforcer, Le risque appardlt pius fort &

'est qu'a 'ouest de Europe, notamment en
Rourmnanie, en Bulgarie et en Lettonie.

Favorables & la démocratie, les Européens
s'affirrnent aussi de fagon presque consen-

suelle comme des réformistes @ prés de
80 % des Européens de ['Cuest se décla-
rent favorables & une transformation pro-
gressive de la socisté par des réformes, pau
sont en faveur de changements de type
révolutionnaire et peu égalerment souhaitent
le maintien de la société en I'état. Mais tout
le probléme est de savoir dans quel sens les

réformes doivent alier. Deux camps conti-.

nuent de s'opposer, ceux gui veulent plutdt
moins de régulations étatiques et ceux qui
au contraire souhaitent un renforcement de
{'action publique et des politiques plus éga-
litairss. Le premier carnp a perdu des partt-
sans depuis 1999 tandis gue e second en
a gagna.
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On dit trop facilement que la confiance aux
institutions tendrait & disparaitre dans les
sociétés individualisées parce que chacun
souhaite 8tre son progpre makire et se méfie-
rait de toutes les organisations susceptibles
de le contraindre. En fait, les jugements sont
trés difiérents selon les institutions. Un pal-
marés a peu pras identique se retrouve dans
la plupart des pays européens de I'Ouest.
On continug & faire une forte confiance aux
institutions de P Etat-providence {enseigne-
ment, séourlté sociale, assurance mala-
die...), probablement parce qu'eies sont
censées protéger les individus et fournir a
tous un accés égalitaire & des biens essen-
tiels. Les institutions de défense de l'ordre
{la police et 'armés) ont aussi, presque par-
tout, une bonne image parce qu'alles sont
pEercues comme Necessaires Pour assurer la
sécurité publique. Par contre, la confiance
aux institutions qui incarment la démocratie
représentative (netamment le Parlement) et
les corps intermédiaires de la soci¢ié civile
(presse, syndicats, grandes entreprises) est
trés mitigée. Quant aux partis, is ont dans
tous les pays une image lrés dégradée,

contrairernent aux organisaticns environne-

mentales, trés bien notées.

Au total, it y a peu d’opinions et de valeurs |

consensualles, aussi bien entre les différents
pays européens qu'au sein de la méme
société. Ce n'est pas forcément un pro-
bieéme pour la cohésion sociale. Le principe
de tolérance, fortement reconnu pour tout
ce qui touche a la vie privée, permet nor-
malement de vivie au moins cote & cote
dans le respect mutuel. Mais sur le plan de
la réguiation publique du vivre ensermble, la
cohésion repose sur les possibilites de
débats démocratiques &t de négociations
de compromis permettant de vivre ensem-
ble avec nos valeurs différentes. Ainsi que
sur une éguité dans la répartition des
richesses et des opportunités données a
chaque groupe social. C'est bien s0r sou-
vent & gue le bat blesse. «
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